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KENTLESME, KADIN VE SIDDET
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, OzET
Bu yazida hizli kentlegmenin genelde ruhsal sadlik, 8zelde kadin ve siddet lizerine etkileri gézden

gegirilmigtir.

SUMMARY '
Influence of rapid urbanization on mental health and women and violence has been reviewed.

KENTLESME

Ozellikle kalkinma ¢abasi iginde bulunan az ge-
lismis ilkelerde son 30-35 yd iginde kargilagilan en
o6nemli iki problem, hizli niifus artis1 ve huzl kentleg-
medir. Bu ilkelerde, yulik ortalama nifus artug1 %2-
3 arasinda degismekte, kentlerde yagayanlann sayisi
ise yilda % 14’0 kentlerde yagarken, giiniimiizde, bu
oran % S0'ye ylkselmigtir. 1980'de, 2 milyar dolayla-
rinda olan kent niifusunun, 2000 ydinda 3-5 milyara
yaklagmasi beklenmektedir. Kent niifusu, az gelismig
ulkelerde, gelismis tilkelerden ¢ok daha hizli artmak-
tadir. 1940-1980 ddéneminde, gelismis tilkelerde kent
nifusu % 100’e yakin bir oranda anttigs halde, az ge-
lismig tilkelerde bu oran, % 5000 bulmustur. Niifus
yarnim milyonu ge¢mis bulunan kentlerin nifusu, ge-
lismis tlkelerde, ayn1 dénemde yalmz {i¢ katina ytk-
seldigi halde, az gelismig tlkelerde bu oran artis1 9
katint gegmisgtir.

Niifusu 5 milyonun ustiindeki kentlerde, 1950 yi-
linda 47 milyon insan yagarken, bu rakam giinimiz-
de ise 650 milyona varmasi beklenmektedir (icli,
1995).

Kentlesme, dar anlamda, kent sayisinin ve kent-
lerde yasayan nifusun artmasidir. Kent niifusu, bir
yandan, dogumlarin 6liimlerden fazla olmasindan,
ote yandan da i¢ gélerle artar. Gelismekte olan -
kelerin kentlerinde dogurganlik egilimleri genellikle
azaldig: icin, kentlesmenin, daha ¢ok kéyden kente
akinlarla beslendigi soylenebilir. Goriildiigu gibi
kentlesme, zaman igindeki bir degismeyi, bir siireci
anlatan, devingen bir kavramdir. Bu 6zelligi, kentleg-
me hareketini, bir tlkedeki, belli bir tarihte kentler-
de yagayan nifus orani anlatan kentlesme diize-
yi'nden (kentlesme derecesinden) ayinir (igli, 1995).

Kentlesmeyi yalmz bir nifus hareketi olarak gor-
mek vyeterli degildir. Gilinki, kentlesme hareketini,
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bir toplumun ekonomik ve toplumsal yapisindaki
degismeler dogurur. O halde, kentlesmenin tanim,
niifus hareketini yaratan ekonomik ve toplumsal de-
gismeleri de hesaba katmak zorundadir. Bu yiizden,
kentlesme hareketini, genis anlamda ve dogru bir bi-
cimde, sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye para-
lel olarak, kent sayisinin artmasi ve kentlerin buyu-
mesi sonucunu doguran, toplum yapisinda, artan
oranda Orgitlesme, isbolimi ve uzmanlagma yara-
tan, insanlarin davramg ve iliskilerinde kentlere 6zgu
degisikliklere yol acan bir niifus birikimi siireci ola-
rak tammlamak gerekir. Bu tarif benimsenirse, kent-
lesme hareketini, ekonomik ve toplumsal &gelerin-
den yalmz bir tanesi olan demografik geligme ile ta-
nimlamak yanhgliina dilgilmemis olur (Bilgin, 1988;
Koknel 1996).

Ekonomik &ge, yani tretim bigiminin deggimesi
kentlesmenin tanimlamasinda &zel bir agirliga sahip-
tir. Onun igindir ki, kentlesme, tanmsal tiretimden
daha ileri bir Uretim dizeyine gegis olarak tanimla-
nabilir. Bu gegis sonucunda, tim tiretim denetleme
islevi kentlerde toplandigy gibi, kentler biyiir, kent
nitfusu yogunlagir, tirdes (homojen) olmama ve bil-
tinlesme dereceleri artar. Her tilke, bu gegis silreci-
ne gdre az ya da gok kentlesmis olarak nitelenir,

Kentlegme silrecinin bir ucunda tarimsal niteligi
agir basan “kdy”, dteki ucunda da, tarim dig1 niteligi
dnem kazanmug bulunan “kent” vardir. Toplumbilim-
ci, cografyac, kentbilimci, ekonomist ya da yonetim
bilimcisi, kendi ilgi cergeveleri agisindan gorir ve ta-
nimlarlar. Ve kolaylik olsun diye de, genellikle, bi-
yuklik, yani niifus, baglica kriter olarak kullanihr.
Bir yere “kent” denilebilmesi, o yerin tarimsal olma-
yan Uretiminin goreli bir agirlik kazanmasina, Gretim
araglaninin ve dolayist ile niifusun orada yogunlag-
masina, tirdes olmama ve biitiinlesme derecelerinin
yiikselmis bulunmasina baglidir (Kdknal 1996).

1980 yilinda, Tirkiye nifusunun % 45.4'4, nifu-
su 10.000’i gecmis olan yerlerde yasamaktadir. Res-
mi tanima gore, kent niifusuy, il ve ilge merkezlerin-
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de yagayan niifustur. Bu tanimlamalara gore, Turki-
ye'nin ¢ok kentlesmemis bir {ilke oldugu sonucuna
varilir. Kentlesme seviyesi bakimindan tlkemiz, Tu-
nus, Cezayir ve Misir'la benzer yerlerde bulunmakta-
dir. Oysa Pakistan, Hindistan gibi tilkelerin kentles-
me dizeyleri, Tirkiye'den daha az; 6te yandan, in-
giltere, Isve¢, Almanya, Fransa, Turkiye'ye oranla da-
ha fazla kentlesmig tlkelerdir. Birincilerin kentlesme
dizeyi % 20-25 arasinda bulunmakta; ikincilerin
kentlesme diizeyleri ise, % 70’in aluna diismemekte-
dir (icli, 1995).

Turkiye'nin durumu, demografik anlamda hizh
bir kentlegme icinde bulundugunu gostermeye yeti-
yor. O halde “Turkiye hizli mi kentlesmektedir?” so-
rusuna verilecek cevabin tam olabilmesi igin, kent-
lesmenin, niifus 6gesi diginda da kalan Ozelliklerini
de yansitmasi gerekir. Bu, bizi, ayn1 zamanda kent-
lesmenin kalkinma ile iliskilerini gézden gecirmeye
yoneltir (Morgan, 1981).

Kentlesmenin, ekonomik kalkinmanin gelir artist
gayesine bile fazla katkida bulunmadig1 goriiimekte-
dir. lleride de ele alinacag: gibi, bu, kéylerden ken-
te gelen nifusun, kentlerde nasil galu;tmldxgma ne
is yaptigina baghdlr. Genellikle benimsenen gorilg,
kentlesmenin, zorunlu, kagindmaz ve durdurulmasi
imkansiz bir nifus hareketi oldugudur (Bilgin, 1988;
Sanimurat, 1993).

Gergekten, kentlesme, hethen hemen her lilkede,
tarimsal nifusun azalmasini,-buna karsilik, tanm digt
alanlardaki niifus oraninun artmasim gerekli kilmgtir,
Hizli kalkinmanin gerektirdigi yatinmlar kentlerde
yapilir. Sanayi ve hizmet kesxmlermm aradig gelisme
ortami kentlerde yaratlir; ¢ halde, kalkinma yolunun
kentlerden gectigi, yani kentlesmenin, kalkinmanin
hem yaratici, hem de hizlandinci bir etkeni oldugu
ileri striilir.

Ne var ki, bir iilkede, nifusun, kdyden kalkip
’kente yerlesmesi, bireylerin ve o toplumun gelirinde
bir artig saglamiyorsa, ya da saglanan artig, o toplu-
mun Uretici gliglerinin yaratabilecegi ol¢ide degilse
o takdirde kentlegsmeye, kalkanmanin bir 6lgiisti go-
zi ile bakidamaz. Tanm kesiminde toprak dengesiz-
ligi, fazla niifus, verimsizlik gibi nedenlerle, bu kesi-
min digina itilen nufusun, kentlerde igsiz ya da gizli
igsiz durumuna gelmemesi, kalkinmaya katkida bu-
lunmasi, bu niifusun tirld sanayi dallarinda is sahibi
kilinabilmesine baglidir. Oysa, bugiin, hizli kentleg-
tikleri gorilen az gelismis ulkelerden birgogunda,
bunun tersi olmakta; kentler, buiylik yerlesim mer-
kezleri, is bulamayan ya da az gahgan kitlelerle dol-
maktadir (Aziz ve ark., 1994).

Kentlere gelen kitlelerin is edinme konusundaki
dis kikliklarina, bu kentlerdeki barinma, taginma,
eglenme, egitim ve saglik, 1sinma ve beslenme gibi

ihtiyaclaninin kargitanmasindaki dar bogazlar da ek-
lenince, buytk kentlerin, g¢ekiciliklerini vyitirmesi
beklenirken, bunun tersi olmaktadir. Bu yanilmaca,
butin eksik ve aksak yonlerine ragmen, birey agisin-
dan, kentin kdyden ¢ok daha yeglenmeye deger bu-
lunmasindan dogmaktadsr. Ciinki, kentte buldugu,
koyilinde bulabileceginden ¢ok daha yiiksek diizey-
dedir. Denilebilir ki, bireylerin gié¢ etme kararina va-
rirken dayandiklan sebepler bireysel agidan akilci ol-
salar da, bunun, toplum yéninden mutlaka rasyonel
olmasini beklemeye imkan yoktur. Kisaca, bireysel
akilalikla toplumsal akilcilik her zaman ¢akisma-
maktadir (Hall ve Scraton, 1990; Aziz ve ark., 1994).

Ote yandan, kentlerin biyimesi, belediye hiz-
metlerindeki aksakliklar yaninda, denetimsiz ekono-
mik duzenlerde, arsa spekiilasyonunu, konut ahm
satimni kamgilamak yolu ile, bir yandan da dar ge-
lirli genis kitlelerin sémurilmesine; éte yandan da,
gelir dagihminin spekulatorler ve varlikh toprak sa-
hipleri lehine bozulmasina yol agabilmektedir. Ayri-
ca, yeterli hizda bir sanayilesme ile birlikte gercek-
lestirilemiyorsa, insanlarnin deger dizgeleri ile tiketim
davranuglaninda da degisiklikler yaratmas: beklenen
kentlesmenin, kalkinma agisindan katkisi yiiksek ol-
muyor demektir (Flitcraft, 1992).

Ozetlemek gerekirse, kentlesmeyi her zaman ve
her yerde, kalkinmanin bir 6l¢lst, gostergesi olarak
sanmak yaniticidir diyebiliriz.

Ne var ki, nifus hareketi anlaminda kentlesme
zorunludur ve durdurulamaz. Kimi tlkelerde denen-
digi gibi, kentlesmeyi durdurma, ya da ntifus hareke-
tini kentten koylere ¢evirme girigimleri bagansizlikia
sonuglanmaya mahkGmdur. Olsa olsa, akla uygun
bir kentlesme ve ekonomi politikast uygulayarak,
kentlesmenin hizi ve bigimi tlizerinde duzeltici, dii-
zenleyici ve kalkinmaya yardim edici kimi etkilerde
bulunabilir (Campbell ve Muncer, 1990; Flitcraft,
1992).

Ekonomisi bozuk ve gelir dagiiminin dengesiz
oldugu toplumlarda, kentlerin i¢ yapisinda, belirgin
sinf ait ayngmalar goriliir. Yoksul, orta halli ve var-
liklh insanlarin olugturduklan komguluk birimlerini,
birbirlerinden olduk¢a kesin ¢izgilerle ayut etmek
imkini vardir. Gelismig kapitalist tlkelerin kentleri,
modern sanayii kentleridir.

Toplumumuzda kentlesme, genellikle diizensiz
ve plansizdir. Ekonomik ve toplumsal gelismenin bir
plana baglanmig olmamas: ve plan digincesinin bu-
lunmamas yiiziinden, kentlesme hareketini de bir
plan cercevesinde ele almak imkini yoktur. Bunun
dogal sonucu olarak, iilkenin bir ve birka¢ kenti agi-
r1 derecede buyiik ve “dev-kent” niteligi kazanir. Bu-
nun gibi, kentlesme hareketi, biyiik kentlerin bulun-
dugu bolgeye yonelir. Bolgeler arasindaki dengesiz-
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likler duzensiz kentlesmenin etkisiyle blyur (Dén-
mezer, 1974; Sarimurat, 1993).

Kentlesme sonucunda, kent ve kdy arasindaki
aymimlar, az ¢ok degisme ile kentlere de taginmakta;
kimilerinin yanlig olarak kentlerin koylesmesi ya da
kasabalagmasi adini verdikleri olay ortaya ¢ikmakta-
dir. Koyler ve kentler arasindaki gelir ve hayat 6lgu-
siiniin (standardy) aynliklannin giderek biyimesi
6nemli problemdir.

Gecekondu bolgeleriyle, kentlerin varlikhi bolge-
leri arasindaki bu farkliik ¢ok belirgindir. Kentler
icindeki gelir dagilimi ayinmlarinin dolaysiz sonucu
olan barinma ve hizmet olgilerindeki farkiliklar, ge-
cekondu alanlan ile onlar disinda kalan konutlarda
acik¢a izlenebilmektedir. Gecekondu bdlgelerinin
saghik sartlan, kentler i¢in tehlike yaratacak olgtiler-
de bozuktur (Heisse ve ark, 1995).

Hi¢ kusku yok ki, ginimizde “cevre sorunlan”
ad: alunda toplanan sorunlann doguran sebepler, sa-
nayiilesme ile, kentlesme ile ve teknolojinin gelisme-
si ile yakindan ilgilidir. Gergekten ntifus artigi ile bir-
likte, gelismis ve sanayiilesmis Ulkelerde, su, hava,
toprak, sanayii, giirlti, artan oranda bu kirlenme ve
kirletme siireci icine girerler. Gecekondu bdlgelerin-
de yagayanlarin buytk bir bolumi, adina “sanayii ig-
¢isi durumuna gelmemis kitleler” ya da “alt proleter-
ya” denilen bir alt sinif olugturmaktadirlar. Bunun di-
sinda kalip, belirli hizmet kollarinda is tutanlarin, bir
miktar para bulabilen ve esnafliga, kugik ticarete
baglayanlann, kigik kentsoylular durumuna geldik-
leri aciktir. Ozellikle, bu kiime, kentlerdeki kentsoy-
lu hayatlannin biitiin 6zelliklerini yakindan izlemek-
te ve almaya calismakta, yagadiklan semtleri, konut-
lan, deger dizgelerindeki degismelere paralel olarak,
zamanla degistirmeye ¢alistiklar: gibi, bu sinifin 6zel-
liklerine uygun oy verme egilimleri de gostermekte-
dirler (Sagaklioglu ve Gigeklioglu, 1994).

Kentlerin sagladigi imkanlar sayesinde, gecekon-
dulu ailelerin, beslenme, giyinme, saglk ve temizlik
gibi kendilerine ait deger ve aligkanliklan ile, ruhsal
hayatimizda ve deger dizgelerinde dnemli degisme-
ler yer almistir. Okur-yazarlik oram yuksektir, gaze-
te satin alir, kitle haberlesme araglarnindan yararlana-
bilirler. Gecekondulu aileler ¢ocuklarinin temel ve
uygulamali bilim dallarinda yuksek 6grenim yapma-
lari istemekte, kizlarinin bile okumalarinda sakinca
degil, yarar gostermektedirler.

Ancak, eglerini bir iste ¢aligirmak istemeyen aile
bagkani erkeklerin orani ylksektir. Gelin alaylan,
baglik, ¢eyiz gibi aligkanliklariu koruyan, yer sofra-
sinda, aym kaptan yemek yiyen ve ¢atal bigak kul-
lanmayanlarin, ¢ogunlukta oldugu gorilir. Ailelerin
cogu, kadinlarin bagortusiiz, kisa kollu giysilerle, ¢o-
rapsiz dolagmasii hog kargilamaz, sa¢ kestirmesine

ve boyanmasina karsi tepki gosterir, adak, kurban,
ziyaret¢i gibi gelenek ve goriineklere onem verir
(Donmezer, 1974; Sacaklioglu ve Cicekcioglu 1994).

KADIN VE SIDDET

Toplam niifusunun yansim kapsayan kadin kitle-
sinin, ekonomik Uretim alanlarinda genis ol¢iide yer
almasi ile ¢agdas toplum duizenine; iki cinsin ortak-
laga el ve gig birligi ile yarattiklar1 yeni toplum du-
zenine gegcilmigtir.

Kadinlann toplumsal varliklar olarak yer almalarn
bir uygarlik agamasidir. Kadinin toplumsal degerinin
bilinmedigi, anlagidmadigi, azimsandigi dénemlerde
toplumlar kalktnamamug, geri gitmiglerdir. Caligan
nifusun % 34.4'40 kadin kitlesidir. Toplam kadin ni-
fusunun % 45.8'i ise ekonomik yénden aktiftir. Cali-
san kadinlar % 85.6’sinin tanim, hayvan ve orman ig-
leri ile ugragugin goriiyoruz. Bunlarin tamamma ya-
kin kism ticretli is¢i olarak ¢aligiyor. Bu kesim ¢ali-
sanlannin egitim dizeylerinin de olduk¢a dusik ol-
dugu ve higbir sosyal giivenceye sahip olmadikian
da bilinmektedir (Hall ve Scraton, 1990; Sagaklioglu
ve Giceklioglu, 1994).

Degisme, toplumun her unsurunu iceren kap-
samli bir siirectir. Degisme ayni1 zamanda gelisme ve
cagdaglagmadir. Toplumun deger yargilarinin yeni-
den bi¢imlendirilmesinde bir faktérdiir. Bu degisme
ve gelismeler birinci derecede aile buytkligine, ay-
n1 zamanda gerek aile i¢i ve gerekse aile bireylerinin
toplumla iligkilerini, kisaca aile yapisini tiimiyle et-
kilemektedir. Bu degisimden temel hak ve sorumlu-
luklarinin bilincinde olan kent kadini, en buyiik pa-
y1 almaktadir. Kadinin 6grenim dizeyinin yukselme-
si, ekonomik faaliyetlere ucretli olarak katilimi ev-
lenme yaslarinda da yikselmelere sebep olmustur
(Dallas, 1990; Igli, 1995).

Sanayilesmis {ilkelerde kadinin tarim diginda is-
tihdam orami yiiksektir. Ulkemizde toplumun sosyo-
ekonomik gelismesine bagli olarak kadinlarin mes-
leklerinin cesitlendigi goriilmektedir. Tarim digt sek-
térde kadinin galigmast, onun Sosyo-ekonomik statii-
siini olumlu yénde etkiler (Kéknel, 1996; Campbell,
1990).

Kirdan kente gé¢ eden kadinin tanim i¢indeki pa-
y1 azalmugtir... Kente gog ile birlikte kadinin uretken-
ligi de buyiik odl¢iide azalmgtir. Go¢ olgusu, niifusun
kalitatif yapisinda, okur-yazarlik, egitim, is ve meslek
alanlarindaki, kalifiye eleman oranlarinda yapisal ge-
lismelere sebep olur.

Toplumlar sosyal sistemleri analiz edilerek ince-
lenebilirler. Sosyologlar sosyal sistemden, o sistemi
meydana getiren insanlarin faaliyetleri arasindaki
kargilikl iligkiyi kastederler. Sosyal yap: karmasgiklag-
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tik¢a toplumun devamliig: ve tek tek bireylerin kisi-
sel ihtiyaglarinin tatmini igin igbolimi gelisir.

Bireyler toplumda farkls statiiler isgal ederler. Bu
statiiler bazt zorunluluklar: ve grubun sosyal normla-
1 tarafindan tammlanan sosyal rolleri igerirler. Bu
sosyal normlar grubun tyeleri tarafindan paylagilan
davramig kaliplart veya kurallaridir. Kisaca her top-
lumda toplumun devamliliginin ve dizenin saglan-
masi i¢in yerine getirilmesi zorunlu bazi fonksiyon-
lar vardir (Hall ve Scraton, 1990; Sanmurat, 1993).

Sosyal problemler toplumun butiinligiini ve de-
vamliiging tehdit ederler. Sosyal problemlere sosyo-
lojik agidan yaklagildiginda atilacak ilk ve en 6nem-
li adim sosyal problemlerin sosyal tanimlarinin yapil-
masidir.

Sosyal problemlere yonelik sosyolojik yaklagim
sosyal problemlerin sosyal tanimlama sirecini ve
toplum tyelerinin haberdar olmadiklar1 toplumun
yapisal problemlerini anlamaya caligir (icli, 1984;
Heisse ve ark., 1995).

Sosyal problemlerin sosyal tanimt degisir. Mesela
cocuk giddeti bir donem zeka geriligi, ruhsal rahat-
sizlik veya yoksul cevreye tepki olarak tanimlanmus-
tir, Sosyal problemin tanimi keyfidir. Fakat sizin de-
gerlerinizi ve ilginizi paylagmayan insanlara sosyal
problemin varligini kanitlayamazsaniz.

Genel olaak sosyal problem, sosyal standartlara
sosyal gerceklik arasindaki belirgin uyugmazlik ola-
rak tanimlanir.

Sosyal problemler incelendii zaman giindeme
gelen onemli bir kavram da “sapma”dir. Sosyal sap-
ma, sosyal problemden daha objektif bir ¢zellik ta-
sir. Insan topluluklarinda davanslar kurallar veya
normlarca ydnlendirilir. Eger bir davranig herhangi
bir sosyal sistemde o donemde yasalari, adetleri, ku-
rallan1 hige sayiyorsa o davranig sapmis olarak nite-
lendirilir (icli, 1988; Aziz ve ark., 1994).

Toplumda igsiz ve yoksul bireylere karsi sert ve
saldirganca bir sosyal kontrol uygulanmaktadir. Di-
sik sosyo-ekonomik statiiniin ¢zellikle hursizlik ve
gasp sucu acisindan belirleyici oldugu agikardir. Sid-
det bireysel bir 6zellik olma yerine, sosyal bir feno-
men oldugu noktasinda odaklasma vardir. Siddetin
ortaya ¢ikmasinda, yoksulluk, zihinsel 6zirld olmak,
egitim yetersizligi, acgozlulik, igsizlik, arkadag gru-
bunun baskisi, kéti gevre sartlan, kizginlik veya in-
tikam duygulan etkilidir. Sonugta ila¢ kullanim ile
pargalanmig veya bozuk aile iligkileri arasinda kargi-
likls iliski oldugu, aile diizeninin kizginlik ve intikam
duygulanna, arkadag grubunun etkisinin ilag kullani-
mina ve bu yolla yoksulluga, egitim yetersizliginin
yoksulluk ve igsizlige sebep oldugu ifade edilmistir.
Bu sebebe ait iligki ag1 her ikisi de egitim yetersizli-
ginden kaynaklanan iki alt sistem oldugunu goster-

mektedir. Bunlardan biri igsizlik ve yoksullugu sid-
detin muhtemel nedeni olarak géren toplumsal agik-
lama ile ilgilidir, digeri, daha ziyade psikolojik du-
zeydedir. ila¢ kullanim ile ilgili, bozuk aile iliskile-
rinden kaynaklanan kizginlik ve intikam duygulari-
nin giddetin muhtemel sebebi oldugu gorisidir
(Landesca, 1967; Flitcraft, 1992). .
Guinimuzde teknolojik gelismelerinde her alanda
yayginlagmasi 6zellikle kitle iletisim araglarinin etki-
si, kentlesme, endistrilesme, i¢ ve dis gocler, hizh
nifus artist gibi faktdrler sosyal sistemi etkileyerek
kurumlanin yapisinda, isleyislerinde, fonksiyonlarin-
da ve mikro diizeyde bireyler aras: iliskilerde degis-

‘meler meydana getirmistir, Bu degismeler her alan-

da olumlu sonuglar getirmemis, bazi sosyal problem-
lerin ortaya ¢ikmasina ve daha 6nce var olan sosyal
problemlerin de daha da biiylik boyutlara ulagmasi-
na sebep olmustur (Lester, 1991; Flitcraft, 1992).

Biz bu sosyal problemler arasinda hizli sosyal de-
gismeye paralel olarak frekansi artan ve cesitlenen
siddet tizerinde durmanuz gerekir.

SIDDET her toplumda ve her dénemde varolmug
ve varolacak bir sosyal olgudur. $iddetin niteliginin
ve niceliginin toplumun yapisina gore farklilik gos-
termesinin yaninda ayni toplum yapisinda zaman
icinde degisiklik goriilebilir. Siddetin nitelik ve nice-
liklerinde meydana gelen degismeler genel olarak
sosyal degisme siireci ile iligkilidir.

Siddet toplumda gruplar ve kurumlar arasindaki
varolan organizasyonu bozan, gruplar arasi dayanis-
ma bagini koparan ve sosyal problem olarak tarihin
ilk donemlerinden beri aragirmacilanin ve bilim
adamlannin dikkatini ¢ekmistir (Lester, 1991; San-
murat, 1993).

Her toplumda kisilerin davranislarini yénlendir-
mek amacina yonelik normlara rastlanir. Bu normlar
toplumu bozulmaya, ¢6ziilmeye karg korur, kisilera-
rasi iligkileri diizenler ve toplumun temel yap1 ve de-
gerlerini korurlar (Landesca, 1967, Flitcraft, 1992).

Bireyin canina, malina, namusuna, toplum dize-
nine kasteden davranglar sosyal sistemin biitiinliigu-
nil tehdit ederler. Cunki, siddet sadece toplumdan
topluma degisiklik gdsteren normlarin ihlali degildir,
siddet toplumun refah ve diizenine ters diigen dav-
ranagtir.

Ulkemizde, endiistrilesmis Bati toplumlarindaki
boyutlarda olmasada giddet, giniimiizde 6nemli bir
problemdir. Ge¢mis yillarla karsilagtirildiginda siddet
oranlar niifus artismna paralel olarak haz: yillarda nu-
fusun artisgindan daha fazla miktarda artmaktadir,
Siddet oranlanndaki sayisal artiglarin yanisira muhte-
vasi da genislemekte, siddete bagvurma yagi dis-
mekte, kadin siddete bagvuranlann toplam kadin ni-
fus igindeki oranlan yukselmektedir (Doénmezer,

-19 -



1974; Sarimurat, 1993).

Kirsal kesimden kentlere gocin hizlandigi son
yilarda, eskiden kirsal kesim giddeti olarak tanimla-
nan giddet tiirleri artik kentlerde de goriilmeye bag-
lamug, kisaca giddet tiirleri ve sayilan agisindan kir-
kent farkliig: giderek azalmaya baglamigtur.

Kente gog, giderek kentin yapisin daha karmagik
bir hale getirmekte, niifus kalabaliklagmakta, bir¢ok
hizmet daha gii¢ verilmektedir. Kente go¢ eden in-
sanlar aligtiklani yiz yiize, samimi iligkileri formal
iligkilerle degistirirken, bir yandan da kent hayatina
uyum gabasi vermektedirler (Erkal, 1983).

Siddet, hayaun her alaninda, duygusal, s6zel, fi-
ziksel, cinsel, siyasal ve daha birgok boyutla kargimi-
za ¢ikmaktadir. Siddetin karmagik yapist dolayis: ile
tarif edilmesi sebeplerinin aragtiilmasi ve 6nlenme-
sine yonelik ¢aligmalarin yuritiilmesinde zorluklar
yasanmaktadir. Dinyamn gegitli yorelerinde giddet

ve ttirlerindeki artig, konunun 6nemli bir mesele ola-

rak ele alinmasina ve aragunimasina sebep olmusgtur.

Yaymnlarda, ginlik hayatta kargilagilan engellerin
agimasi, problemlerin ¢dzilmesi i¢in bagvurulan sal-
dirgan davraniglarla giddet arasindaki iligki ve sininn
stirekli tartigma konusu oldugu izlenmektedir. Sid-
det, kizginhk, ofke, kin, nefret, diigmanlik gibi duy-
gudurumun etkinlik kazandig saldirganhk dirtiisi-
niin eyleme dénigmig birimi olarak ele alinabilir
(icli, 1984; Heise ve ark, 1995).

Siddet kelimesinin (violence) genel anlamda, agi-
1 duygu durumunu, bir olgunun yogunlugunu, sert-
ligini, kaba ve sert davranigi nitelendirdigi ileri stnil-
mektedir. Bireye ve topluma fiziksel ve ruhsal ac
vermek, eziyet niyetiyle yapilan yikict-yok edici sal-
dirgan davranuglar siddet olarak tanimlanmaktadir.
Kontrolsiiz, agir1, birdenbire ve bazen amagsiz olarak
kigilere ya da gesitli nesnelere fiziksel zarar vermeyi
ihtiva etmektedir. '

Istismar (abuse), bir nesnenin ya da kiginin zayif-
liginin kdtaye kullanilmasi ve bu davranigin bilerek
ya da bilmeyerek siirdurilmesi olarak tanimlanmak-
tadsr. Saldirganhigin duygusal tammi; 6fke duygusu-
nun yol agtig1 bir davramg olarak tarif edilir (igli,
1988, Sacgaklioglu ve Cicekgioglu, 1994).

insanda saldirgan davranglarin kaliplagmug oldu-
gu, kizginlik, 6fke durumunu diga yansitan yiiz mi-
miginden ya da bir sdzclikten dogaya, canliya zarar
veren giddet eylemlerine kadar genig bir yelpaze
iginde yer aldig: ileri stiriilmektedir. Kaynaklarda,
saldirganligin bitin canlilarda, ortak olan iggidi,
dirtii olarak kabul edildigi izlenmektedir (Landesca,
1967).

Engelleme, saldirganhigin meydana gelmesinde
onemli bir etkendir. Her saldirgan davranmsin teme-
linde mutlaka bir engellenmenin oldugu ileri siiriil-

mektedir. Engellenmenin, saldirganlik igin basit bir
uyanc oldugu ve organizmay: saldirgan olmaya ha-
zurlandigr 6ne sirtilmektedir.

Siddetin sosyo-psikolojik boyutunda; toplumlarin
yapilarinin ve hareketliligin, toplumsal degisimin ro-
14 vardir. Hizhi toplumsal degisimin siddete yol acan
yeni engellemeleri dogurdugunu, toplumsal degigi-
min hizli bir ekonomik gelisme ile birlikte olmasinin
siddeti azaltug, caligmalarda izlenmektedir (Camp-
bell ve Muncer, 1990).

Yag, fizyolojik, biyolojik sebepler, kisilik 6zellik-
leri, geng erkeklerde giddetin ortaya ¢ikmasina yol
agarlar. Toplum ve kultir tarafindan erkek saldirgan-
higinit onaylamas: geng erkeklerde giddet davranist-
nin daha fazla olmasina sebep olur (Dallas, 1990).

Hormonal etkenlerle, androjenlerle saldirganlik
arasinda iligki oldugu ileri stiriilmektedir.

Kitle iletisim araglarinin da toplu ve bireysel sid-
detin meydana geligini etkileyen faktorlerden biri ol-
dugu ileri surilmektedir. Kitle iletigsim araclarinin sid-
det sahnelerinin bireylerce benimsenmesine ve gatig-
ma durumlaninda uygulanmasinin artmasina yol agtt-
g ileri sirenler vardir. Bunun yanisira, kitle iletigim
araglannin giddetin azalmasi yontinde de yararli ola-
bilecegi, siddetin gosterilmesinin izleyicide bir bogal-
ma (katarsis) yaratp siddeti azaltabilecegi goruigleri
de vardir.

Kaynaklarda erkeklerin ey dévme davranigini
aciklayan gesitli goriiler ileri sirilmektedir. Bu go-
rigler ana hatlan ile 6zetlenmeye ¢alisilmigtir (Dallas,
1990).

1- Esini doven erkekler, ¢ocukluklarinda benzer
olaylara tanik olduklan igin giddete bagvururlar.

2- Egini d6ven erkekler, kisilik ozellikleri ya da
ruhsal bozukluklar sebebi ile siddet uygulamakta-
durlar,

3- Alt sosyo-ekonomik tabakalarda igsizlik, para-
sizlik ve egitimsizlik ey dévme sebebidir.

4- Alkol olma, sarhogluk, asin kiskanglik es dov-
me sebebidir.

Baz1 yazarlar; siddete bagvuran erkeklerin ¢ogun-
lugunun yetersiz kigiligi gosteren, iletisim yetenegi
olmayan, ruhsal gelisimini tamamlamamus kigiler ol-
dugunu ileri sirmektedirler. Evlilikte giddete bagvur-
mann, gigsuzlik, yetersizlik duygularini yenme ve
Ozsaygiy1 koruma gabasi oldugu belirtilmektedir (i¢-
li, 1988).

Evlilik iligkileri diginda dostluk iliskileri olmayan,
icine kapanik, toplumsal olarak izole edilmis aileler-
de siddete bagvurmanin daha sik rastlanildigi, bunun
gocmenlerde dnem kazandigi yayinlarda izlenmekte-
dir.

Stiregen kaygi, depresyon ve psikosomatik belir-

tileri olan, yorgunluk, yaygin agrlar, denetimi yitir-
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me endigeleri, tekrar eden ézkiyum (intihar) girigim-
leri olan evli kadinlarda aile i¢i 6rselenmenin diigti-
nillmesini yerinde olacag bildiriimektedir.

Bulgular, kadinin ve erkegin egitim diizeyi, sos-
yal statiisti, ekonomik sartlarina bagli olamsizin, ka-
dinin ev icinde siddete ugradigt gorisini destekler
niteliktedir.

Kentlesme ile kadinun yiikii artmug; anne, eg ve ig
kadini olarak hayattaki roliint almugtir. iyi bir anne
olmak zorundadir. Cocuklarina bakmakla, onlarn
egitimini, saghigini duzene sokmakla kendini mecbur
hissetmektedir. Milkkemmel bir es olmaya ¢aligacak-
ur. Evde igi bir hayli yuklidir, fazladir. Evdeki igleri
yoluna girince, igine, ¢alisma mekanina gidecektir.
Orada ¢aligirken, akh bir yandan da evde, eginde ve
cocuklannda olacaktir. Bu onda sikisma hissi, kayg,
anksiyete yaratacaktir ve bir anlamda tiikenmislik
icine girecektir. Bunun sonucu olarak kendisi de sid-
dete bagvuracakur ve sug isleyecek ve suglu muame-
lesi gorecektir (Igli, 1984).

Yizyil once kadinlarin daha pasif olduklan yer-
lerde siddete daha seyrek istirak ettikleri tartigilmg-
ur. Cinsiyet ile giddet iligkisi ele alindiginda biitiin
toplumlarda kadinlann giddete bagvurma oranlarinin
erkeklerden dugiik oldugu gérilmektedir. Ancak ka-
dinin giddete bagvurma orani tilkeden tlkeye, sosyo-
kultirel yapidaki farkhliklara bagli olarak degismek-
tedir. Bu konuda beliryeci olan, kadinlann sosyo-
kiiltiirel yap: icindeki konumlarinin igledikleri sug
oranlar ile tirlerini ne dlcide etkiledigidir (Lester,
1991).

Yapilan aragturmalarda kadin suglularin alt sinifa
mensup, heyecan arayan ve tatmin isteyen biri ola-
rak tanimlanmigtir. Suglu kadinlann geg¢miste icinde
yagadiklan fiziksel ve maddi sartlanin son derece
olumsuz oldugunu ortaya koymaktadir. Cogu yoksul
ailelerden gelmigtir. Babalanin kazana yetersiz, aile-
ler kalabalik, iligkiler sagliksizdir, anne babalann 6g-
renim diizeyi digiiktiir. Ayrica, suglu kadinlann bu-
yik béliimii pargalanmug ailelerden gelmektedir.

Bu arada fahigelikle ilgili orak, bunun toplumsal
yapiyla ilgili bir ihtiyag oldugunu ileri stirenler var-
dir. Bu ihtiyag, kadin ile erkegin cinsel niteliklerin-
den kaynaklanmaktadir. Bir kisim aragtinicilar, fahise-
ligin ekonomik sistem degisikliklerinden ciddi bicim-
de etkilenmeyecegini, zaman ve mekan agisindan
evrensel oldugunu ileri stirerek konunun tarihsel ge-
lisimi ile toplumlarda nicelik ve nitelik olarak géster-
digi farklan gozardi eder. Onlara gore, fahigeligin or-
tadan kalkmas: icin, herkese evlenme imkanlannin
saglanmas: ve cinsel problemlerin ¢6ziim yontine gi-
dilmelidir (Landesca, 1967; Erkal, 1983).

Kadinlann igledikleri suglar “gizli"dir. Bu gériigi
savunanlara gore kadin, biyolojik ve kiltirel $zellik-

lerinden kaynaklanan gizli su¢ isleme imkanina sa- .
hiptir. Ddnemin kultiirel yapist da, sugu iglemede
biiytikk kolaylikiar saglamaktadir. Genel olarak er-
kekler kadinlara kargs koruyucu bir tutum igindedir.
Aynica, kadinlann bazi toplumsal rolleri, onlar sug
islemeye yoneltmekte ve bu suglann gizli bicimde
gerceklesmesine imkan vermektedir (Sarimurat,
1993).

Toplumsal degisme sonucu, kadinlann edindikle-
ri yeni roller, onlan annelik ve ev kadinlig: gibi ge-
leneksel rollerinden koparamamgtir. Kadin suglulu-
gunun maskelenmis 6zelligini de buyik olgide ge-
leneksel rolleri belirledigi icin, kadinin toplumsal
fonksiyonu ¢esitlense bile, su¢ oraninda bir artis s6z
konusu olmayacaktir,

Kadin suglulugunda, yas ve medeni durum, belir-
leyici degiskenlerdir. Medeni hal ele alindiinda ev-
liligin kadin ve erkek suglulugu tzerindeki etkisinin
farkli oldugu goriilmektedir. Kiltiirel yap: icinde ev-
lilik erkekler icin diizenli bir hayat saglarken, kadin-
lann rahatsiz olmalanna yol agmaktadir (Dénmezer,
1974).

Glinimiizde kadinin sosyal ve mesleki statiisin-
de bilyuk degisiklikler olmugtur. Endiistri ihtilalin-
den beri kadinlar toplumun ekonomik ve mesleki
yagsaminda yeni roller almaktadirlar. 20. ytizyilda iki
diinya savag sadece kadinlann evle ilgili sorumlu-
luklanim artirmakla kalmamig, ayni zamanda milyon-
larca evli kadini fabrika iggisi, satis personeli v.s. ba-
zilanimi da yOnetici yapmugtir. Aragtincilara goére, bu
durumun kadin suglu oranim bir Slciiye kadar artti-
racag dugtinilebilir. Ancak, daha da dnemlisi, igle-
nen suglann niteligindeki degismedir. Guinkil incele-
meler kadin suglu sayisinda bu sebeplerden &Stiirii
belirgin bir arttg olmadigini gdstermigtir (Aziz ve ark.,
1994). Buna kargilik kadinlarda, riigvet, dolandincilik
ve casusluk gibi suglarda artig gdzlenmigtir.

Gocuk suglulugu konusunda agiklayict galigmalar
yapanlar, erkek cocuklann kiz ¢ocuklardan, oran yil-
dan yila degismekle birlikte, birkag kat daha fazla
su¢ iglediklerini ifade etmiglerdir. Alt sosyo-ekono-
mik seviyeden gelen kizlarin sug igleme ihtimallerini
aile ve gevre baglannin yeterince gticli olmamasin-
dan, stabil komguluk ¢evrelerinin olmamasindan da
kaynaklanir. Ayrica aile icinde ebeveyn-¢ocuk ger-
ginligi, kiz ve erkek cocuklann sosyalizasyonunda
uygulanan cifte standart da kiz ¢ocuklarnnin sug igle-
mesine etki etmektedir (Sannmurat, 1993).

Dénmezer (1984), sug oranlanndaki farkliliklarin
muhteme! nedenlerini ve sug tirlerinde cinsiyete
bagh degismeleri agiklamaya galigmugtir. Yeni dofian
gocugu oldiirme, zehirleyerek adam oldirme, hare-
ket gibi suclann tipik kadin suglan oldugunu ifade
eden Dbnmezer, sosyal degismeye paralel olarak bu
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tipolojide farklilagmalar ve su¢ sikhiinda kadinlar
aleyhine artiglar oldugunu da belirtmistir. Bagka bir-
cok sebebe ek olarak ona gore, hoggori toplumu-
nun yayginlagmasi, aile iginde ebeveyn kontrolii ve
otoritesinin zayiflamasi, geleneklerin etkilerinin daha
-az hissedilmesi kadin suglulugunu arttiran faktorler-
dir.

Bir goriige gore, kadin ve erkegin isyerlerindeki
otorite kullanimlannin, ev ve aile ici iliskilere yansi-
ma bigimi énem arzeder. Igyerindeki otorite pozis-
yonlan ev igindeki kan-kocanin pozisyonlarini da
ayni bigimde etkileyecektir. Bu durum ailede yetis-
mekte olan genglere de yansiyarak ileride onlann
risk gdze alma ihtimallerini etkileyecektir. Risk goze
alma ihtimalleri de cinsiyete gore farklilik gostererek
aynt sekilde suglulukta cinsiyet dagilimin etkileye-
cekdir. .

Ekonomik gelisme sonucu piyasadaki mallarin
cesitlenmesi ve ¢ogalmasi, aligverislerde kredi karti
kullaniminin yayginlagmasy, tipik kadin suglar niteli-
gi tagiyan hirsizhkhk ve dolandincihk oranlanm an-
tirmaktadir.

Sosya-ekonomik gelismeyle birlikte ortaya ¢tkan
kentlesme, biirokratikleme formel sosyal kontrol
araglarnin da gelismesine yol agmaktadir. Bunun so-
nucu olarak kadin su¢ oranlan sug istatistiklerine,
gelismis tlkelerde gelismemis Ulkelerden daha fazla
yansimaktadir (Lester, 1991).

Merkezden c¢evreye gidildikge su¢ oranlannda
azalma goriltr. Bu durum ntifus siklidi, yoksulluk,
suglu tiplerinin prestijlerinin yliksek olusu gibi bol-
genin ozellikleri ile agiklanabilir.

Siddet oraninin yiiksek oldugu merkezi is bolge-
sini gevreleyen gecis bélgesinde bu ozelliklere ek
olarak diger tiir sosyal problemler de sik goriiliir. Bu
bolgelerde sugluluk, siddet gelenek halinde kugsak-
tan kusaga ozellikle erkek cocuklara gegirilmektedir.
Ayrica bu bolgelerin ayinici 6zelligi sosyal organizas-
yonluktur.
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